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Utgangspunkt for diskussionerna i arets samtal var den nyutkomna
antologin ” Bor vi i samma stad” (Broms Wessel, Tunstrom & Bradly,
red) dar stadsutveckling och stadsliv diskuteras ur ett mangfal dsper-
spektiv. Fem grupper koncentrerade samtalet kring var sin huvud-
fraga, och berorde kort &ven 6vriga fragor. Har foljer en samman-
fattning av gruppdiskussionerna sammanstalld av Inger Bergstrom.

Vart tog staden vagen?

Gruppen ansdg det problematiskt att talai termer av stad - icke stad. Ordet stad anvands ofta
som om det fanns en allméngiltig definition. Men vad & stad? Menar man den fysiska staden
saligger denju kvar, den & permanent. Men menar man stadslivet sa finns det i dag kanske i
fororten. | det vi oftakallar icke-stad. Medan innerstaden forandrats och i stéllet for att framst
rymma boendes vardagsliv, altmer kommit att bli en slags narturistort; centrum for regionens
shopping och ndjediv. Det & inte staden som flyttat utan ménniskorna/staddlivet. Dessutom -
stadslivets varderingar sprids med media och lantbefolkningen lever ocksa ett urbant liv, ofta
pendlar t ex nagon familjemediem till ett jobb i en nérbel&gen tétort.

Avgor tatheten?

Ar det tatheten som gor staden? En gruppdeltagare havdade att det krévs en kritisk massa for
att urbanitet skall uppsta. Gunnar Asplund myntade orden: Urbaniseringen & en eld, det kréavs
en kritisk massa for att det skall brinna. S&dan stad har vi kanske inte medvetet byggt sedan
det sena 20-talet. Men andra papekade att det &r svart att tdnka sig staden endast som en
materialitet; staden & helatiden i forvandling.

Eller livsstilen?

Det finns forestéllning om pulsen hos folk som helatiden & uppkopplade och talar med
manniskor pa andra platser. Allaér rorliga. Folk ar standigt pavéag. Vi vill komma snabbt
mellan tva platser. Vi vill bytajobb/karriar flera ganger men vi vill inte flytta, &minstone inte
av den orsaken. Hur manga och vilka bor dar vi vill bo? Vill man bo paen platseller i en
form? Vad &r det som gor att det bara & 2000 som vill bo i den fantastiska smastaden
SOlvesborg? Kan orsaken att fler vill bo i fororten Bergg6n é&n i Solvesborg vara att i

Bergg 6n bor man samtidigt i Géteborg?

Antagandet att allasinglar i staden ar yuppies & helt fel. Manga & ensamstaende kvinnor.
Och smapratet finns dven ute i den fysiska staden. Pa Storgatan och Torget. Det & en
forenklad analys av rorlighet som fors i diskursen om staden.

Né&gra gruppdeltagare sag en trend att flytta fran storstaden. Man kan bli trétt pa alla byggen
och all oreda, métt pa storstaden. Och viljaflyttatillbakatill sinarétter. Hur mycket
frivillighet ligger i det sub-urbanalivet? Var planering &r detaljstyrande, det har normerats en
form efter viken vi skall leva och den manglas ut 6verallt.

Eller funktionen?
Miljonprogrammet kan ur funktionssynpunkt ses som stader som har ruraliserats eftersom
samhéllet dragit sig dérifran och minskat funktionerna som gav forstaden mening. Det & som



Oar och pulsen finnsi kopcentrum. Men som form var det 6ar forr ocks3; byar och smastader i
jordbrukslandskapet.
Stér de administrativa byggnaderna fortfarande for makt nér departementen flyttar ut?

Vad ar urbaniteten?

Har Stureplan blivit mer urbant? Smabutikerna har forsvunnit. Stadernas centrala delar &r inga
lokala samhéllen som forr, de befolkas av besokare i en slags narturism. Men det finns aven
folk som bor dér. Om jarnaffaren byts till 7-eleven sa har maéjligen urbaniteten bytt form, men
den har inte forsvunnit.

Staden &r en hogre socia form, ansdg en gruppmediem; staden & mycket mer komplicerad
an byn. Staden &r platsen for drommar och framtidsmajligheter. Men motesplatserna finns
aven i Miljonprogrammet, kanske annu mer eftersom dar & manga hemma pa dagarna. Vems
stad & det egentligen? Vilka aker till stan och gar pa café? Somliga Stockholmare aker aldrig
intill stan.

Alla stader under 100.000 invanare krymper. Vaxjo balanserar pa det invanarantalet. |
krympande stader finns en trogen befolkning, alla sticker inte. Men vissa typer av bostader
lamnas forst. | Sandviken [amnades Miljonprogrammet. Karlskoga fick riva.

Det & en vadigt stor utflyttning till landsbygden, hédvdade en i gruppen - &r staden
verkligen sa attraktiv? Eller bara en nddvandig forsorjningsmotor? En annan i gruppen
hévdade att det finns statistik som visar att de gamla k&pingarna/municipal samhéllenainte &
attraktivai dag. Folk véljer antingen staden eller landsbygden. Framtiden for dessa samhéllen
beror pavar deligger. For barnfamiljer & det svart att bo hur perifert som helst, det géller att
faihop sitt vardagdliv. Narhet till skola &r viktigt, och det & braatt kunnaklarasig utan tva
bilar. Allmanna kommunikationer & nddvandiga. Tillganglighet & avgorande for urbaniteten.

Typologin gor inte stad utan forort av det nya. Vi bygger fororter &ven i innerstaden.

Attraktivitet och varumarken

Numeratalar man om staders varumarken och attraktivitet har blivit ett kvalitetsbegrepp. Att
dratill sig folk utifran ar vardet, att vara en god boplats racker inte langre. Attraktiviteten
stavas ofta stadsméssighet. Denna har inte med stadens storlek eller invanarantal att gora. Det
finns stader pa 200 invanare som uppfattas som stad, medan t ex Angered innehdller ala
stadsfunktioner men inte anses vara stad. Ulricehamn har 50.000 invanare men mangfalden &r
mycket storre dér ani en lika stor férort. Man skall setill dygnets allatimmar. Vad ger t ex
Solvesborg ett kvallsliv medan andra stéader ar stendoda pa kvélen? Kan det vara arsringarna
som gor staden?

Det finns en otdlighet. Men alla samhéallen har behov av en troghet. Platsen &r alltid under
omvandlig och det & en trdg process. Stadsméssigheten kan inte infinna sig fran dag ett.
Stadsmassigheten i stenstaden har vuxit fram under |ang tid. Staden la ut gator och salde
tomter och det som véxte var ganska stor frihet. Skall man kunnarivai stéader? Favoriter
Tokyo eller N.Y. | Tokyo river man.

Marknadsforingen gorstill en del av planprocessen. Omlandet finnsinte langre kvar i
analysen. Kommuner tavlar i stéllet for att se till helaregionen. Men alla stdders hemsidor ser
precis likadana ut. Allakonkurrerar med samma kvaliteter.

Staden som ekonomisk motor

Regionen &r ett allt viktigare perspektiv. Arbetsmarknaden har forandrats. Smastédernas
beroende av omlandet tkar. Men daven de storainnerstaderna & mer beroende av omlandet &n
nagonsin. Det globala perspektivet blir allt viktigare for stédernas forsorjning.



| dag finns en ny vag av medveten urbanisering, en satsning pa stadsmiljén som ny
ekonomisk motor. Staden &r platsen for individens forsorjning. Och i miljonprogrammet &r
det oerhort svart att forsbrjasig och t ex starta en butik.

Né&gon ansdg att regionalpolitik mest & motiv for att flyttaom individer i samhallet.

Planering

Det & mycket snack och litet verkstad; ala planerar, inget hander. Vi ser oftaregler som
begransningar. Det kan va inte varareglernas fel att vi inte kan bygga stad. Det offentliga
maste ta egnainitiativ.

Elitskapet med dess ansvar har omgjliggjorts for det ses inte positivt att vara elit. Systemi
Finland som vi tycker ger bra stadsmiljoer kan av det skélet inte funkai Sverige. Bilden av
boendet & ocksa valdigt endimensionell. Funktionerna utanfor bostaden organiseras inte.
M6jligen kan den ndrmaste bostadsmiljon planeras. Allt annat har foérpassats till marknaden.

Vi planerare ar oftarorande dverens om vad vi vill uppnd. Men sa kommer miljobalken och
det blir mycket sparande och skyddande. Vi &r hanvisade att bygga pa de mellanrum som
miljobalken lamnar over till oss.

| Sverige & det ett sitt som ar rétt & gangen. Varfor &r vi svenskar sa extremt
koncensusorienterade? Vi skall gora allt tillsasmmans. Varfor jobbar man intei det
konfliktfyllda spanningsfaltet i stallet? Vi borde ocksa ha ett mer internationellt perspektiv.
Progressiv planering som t ex Holland och England har helt andra system. Avregleringen i
Sverige har tagit bort spanningen mellan det fasta systemet och viljorna utifran.

Stadspolitik

| manga stader framstéller man staden som a-politisk, men all fysisk planering &r politisk Vad
ar det politiska uppdraget i stadens utbyggnad? Marknaden kan ju bygga allt! Fortfarande
planeras med funktionsseparering, ingen aktor har ansvar for hela staden. | Finland finns en
stadspolitik. Politiken i Sverige & mycket pragmatisk i dag med for litet risktagande. Vi &r det
mest administrerade av varldens lander, men organiserade for industrisamhallet. Kartan for
dagens stadsutveckling ser annorlunda ut.

Visionen &ar en forutsattning for politiken
Ar visionen en gava som vi planerare ger befolkningen? Man ser det ofta som en form som
skall genomforas till punkt och pricka. Visionen &r viktig men vi maste finna en metod att
kunna suga upp foréndrade forutsédttningar. Utan idéer kan inte politikerna borja arbeta men
nyaidéer maste kunna flikas in, man maste arbeta aktivt och demokratiskt med visionerna.
Vi lever i en vision som formuleradesi efterkrigstiden och byggdes pa 60-talet. Visionen &
gles gron stad och bygger pa bilismen. |dén &r att helalandet skall leva. Téta staden &r en
motvision till den glesa staden. Men vi sitter fast i den gamla visionens troghet.



Staden och regionen — var gar gransen?

Gruppen menade att man maste skilja stad, som definierad som tét bebyggelse, fran
stadsregion. Det finns &ven lokala tatheter i det glesa. For att kunnatala om stadsfunktion
menade gruppen att man aven maste seftill typ av bebyggelse. Vill man skilja stad fran land
bor man inte bygga for hogt i sma orter och inte bygga flerfamiljshus pa landet.

Landsbygdsplanering saknas

Det saknas planering for landsbygden — att planera granser mellan stad & land. Problemet &r
rural-urban fringe — dér folk vill bo glest. Staden bor fortétas, den har okat sin yta 6-falt, men
minskat sin téthet. Men alla & inte fortjustai fortatning. ”Onddiga’ slyomraden ar inte alltid
sa oanvandal Men det finns andra oanvanda omraden som man kan bygga pa. Allt gront ar
inte anvandbart. Récker det da med att fortata? Hindrar det folk att exurbaniserasig?

Det saknas modern bybildning pa landsbygden. Landsbygden bebyggs precis som staden, i
form av projekt. Landsbygden blir en produkt. Det géller att varna om landsbygdens gleshet.
Hur bevara denna gleshet, planeringsméssigt & politiskt?

Fortéatning anvands som marknadsforing. Man projicerar tydliga bilder fér investering |
staden kan detta fungera medan landsbygden saknar liknade planering som styr upp hur folk
"galvavdjer”. Hur drar man dain allmanheten i denna process; den deliberativa demokratin?
Hur skapar man intressegrupper kring olika visioner, och hur gér man for att ddppain dessa
grupper i planprocessen?

Varfor inte bgjaka expansion i smaorternal Vad &r det for behov som tillfredsstéllsi
smaorterna som gor att folk faktiskt vill bo dar? Planeringen bor skapa langsiktiga
bilder/visioner var man skall investerai sitt boende eller naring. Skapa landsbygd och hdlla
staden borta— t ex vararestriktiva med avstyckning till villatomter pa landet.

Vems visioner?
Ar det s3 att det &r tjanstemannen som i praktiken bedriver visionsarbetet genom
planprocessen? Borde inte tjanstemannen vara utforare och politikerna och tjanstemannen
gemensamt sta for visionerna? Men var skapas den arenan?

| visionsarbete bor man tala om kvaliteter snarare an att peka ut geografiska platser. Hur
arbetar planeringen kommundverskridande med regionala visioner, inte minst politiskt? Finns
det en risk for centrum — periferiforhallanden, att den regionala centrumortens syn styr? Vem
ansvarar egentligen for regionplaneringen i praktiken? Hur bildar man regioner som fungerar
och hur anpassar man sig till EU-retoriken kring det regionala gévstyret?

Ingens bostad.

Planerar vi vart boende for ingen genom att gora den anvandbar for alla? Trots att alla har
olika behov t ex beroende palivsfas? Daar vi altfor radda for kategoriboende, vi maste vaga
se att det finns! Det handlar dock inte bara om livsfas, utan &en om resurser, men hur bygger
man billigt? Idag gar det i princip baradér det finns billig mark i periferin, och harigenom
zoneras staden och vi far en marginalisering av vissa omraden. Vi maste vaga bygga med
|&gre standard!



Hur hanterar vi mellanrummen, de stora ickeytor,

som efterkrigstidens stadsutvidgning skapat?

Vad &r stadsmassighet? Rutnét? Det har funnits olika idéer genom tiderna. Skapar den téta
staden problemen, eller & 60 tal sstaden problemet? | dag ses Miljonprogrammet med nya
6gon. Staden maste tala olika arsringar och de nya satteliterna maste kopplastill varandra
eller till staden. Ar syftet med mellanrummen att de ska fyllas?

Trygghet och granser
Skall vi acceptera att det finns otrygghet inom vissa omraden? Mellan hus, mellan
stadsplaner, mellan stadsdelar? |dag har man med otryggheten som faktor i detaljplaneringen.
Vi bor skapa rum att vistas i, staden &r till for méanniskorna. Det &r positivt med ordning och
reda. Vi bor skapa goda strukturer och goda tillgéngligheter genom silning, tillganglighet, och
kontakter till andra omraden; nya strak for att utoka kontakten mellan boende.

50-tal ets goda mellanrum var med i en helhet, ddr kommunen tog ansvar. Idag vill inte
kommunen ta ansvar finnsinga pengar, ansvaret dverlatstill den enskilde.

Bilen i mellanrummet

Skapar bilarna problemen i mellanrummen, & bilarnai ”vagen”? Och méaste vi kunnasila
igenom staden med bilen eller racker det med att g&? Utifranmatning skapar baksidor som &r
svara att hantera. 60 talet planerade en bra trafiklGsning, den skapar goda miljoer for andra
trafikanter.

Vem ager mellanrummet?

Vem dger mellanrummet, grannen eller den som vill tadet i ansprak? Lag eller manskliga
maten, konflikthantering? Vad styr mellanrummen?

Olika etniska grupper i USA tar dver mellanrummen, tex Chinatown, Mexikanska stadsdel ar

Mellanrumsplanering

Mellanrummet &r det 6ppna, befriande rummet. Konsten att tillfoga nya fragment av kvalité
utan att ta bort det som redan &r bra. Gor mellanrumsplaner, definiera mellanrum, se platsers
maojligheter! Det kan bli utvecklingsplaner eller handlingsplaner. Det géller att soka kvalitéer i
problemomraden, féra diskussioner mellan olika kunskaper. Kommunen maste fa med
aktbrernai att styra stadsbyggandet for att skapa méjligheter for sociala handel ser.

| vilken ordning, struktur, ingar mellanrummen? Man bor inte bara titta pa dem som plats
for exploatering. Teknisk, abstrakt ordning skall omvandlas till méansklig ordning. Det ar |&tt
att de starka tar 6ver. Allas viljor kommer inte fram. Mellanrum &r en stor potential som vi
ska vara rédda om och utnyttjatill invanarna. Mellanrummen skall fyllas med funktion som
ger en braurban milj6. Men alt behover inte vara planerat. Odefinierade ytor, grénsland,
mellanrum maste finnas. Liv finnsi mellanrum.

Avbefolkningen av landsbygden &r ett hot mot mellanrummen, landsbygdens avfolkade
tétorter & nya mellanrum.

L& medborgarna ta fram en gemensam vision for stadsbyggande, exempel frén Florens. Ar
Hammarby sjostad exempel pa god stadsplanering dar mellanrummen &r val definierade?
Det gar inte att forenkla stadsbyggandet med ett bra exempel. Kanske maste platsen avgora
om det ar for glest eller for tétt. Platsen i modellen — det dubbla seendet. Vi méaste vaga prata
om modeller.



Star centrala och lokala miljoambitioner i
konflikt?

Hur langt kan ambitionen att med EU-direktiv, regler och riktlinjer skona miljon och véarna
var hdlsa? Ska ha en normativ styrning dar framforallt det som gér att sétta siffror pa skaga
att reglera. Det finns en risk att vi blir fangna av reglerna. Dessa har i och for sig kommit till i
vallovligt syfte men nér de skatillampasi en konkret situation kan de ibland framsta som
absurda

Gar det att ha en mer intuitiv planering och & en sadan forenlig med réttsakerhet och ett
langsiktigt tankande? Mangai gruppen forordade mer malinriktade bestammel ser typ
"trevnad”. -Att ange en ambition som det & mgjligt att fora samtal kring. Ansvaret att tolka
Kriterierna bor sedan vara politiskt.

Olika 6nskemal
Det gér inte att tillgodose alla 6nskningar, planering &r alltid en avvagning. Behoven och
forutsdttningarna &r vasensskildai olika delar av landet. Det &r ofta ekonomin som sétter
ramarna. | Stockholm och andra expansiva regioner kan man stélla hogre krav @ni évriga
delar av landet.

Vilka stadsbyggnadsideal har vi. Tétt eller glest? Hushalning och miljo talar for tétt — men
vill folk bo s3? Det gér att utnyttja tekniken béattre for att skydda mot buller exempelvis
genom tystare asfalt eller krav patystare dack och bilmotorer.

Kommunerna ar svaga i EU

Var gar granserna for det lokala 5jalvbestdammandet och hur formuleras granserna?
Utvecklingen efter EU innebér att vi tvingats anpassa oss till dvriga Europa med en starkare
statlig styrning och svagare kommuner. Lokala politiker ojar sig 6ver den centrala styrningen,
hur lange kan det kommunala planmonopol et besta?

Planering

Planering &r i forsta hand en politisk fraga. En avvagning mellan att vaga och vaga.
Myndigheterna &r ett verktyg for den centrala politiken. Men det saknas en politisk debatt om
stadsutveckling pa central niva. Miljolagstiftningen sétter storre press pa planeringen och
stérker den centrala styrningen. Hur paverkar man den centrala politiken? Planbestammel ser
maste bade formuleras och tillampas med sunt fornuft. Det finns idag en stor klyfta mellan
lokal och nationell nivai synen pa planeringens granser.

Ram eller norm?
Fragan & om vi ska ha en normlagstiftning eller ramlagstiftning. Vi behtver nagra
gemensammaregler i landet. Dom far dock inte varafor precisa. Viktigt ar att utgaifran den
lokala platsens forutséttningar. Lokala regler kan innebéra bade skarpningar och lattnader av
miljokraven. Politikerna &r inte en homogen grupp. Motséttningarna skulle kunna 6ka om
varje lokalsamhélle skulle fa sitta egnaregler.

Diskussionen sker kring varje normvérde for sig utifran en fragmentisering av olika fragor.
Dettainnebér att helhetssynen férsvinner. En bidragande orsak till denna utveckling ar
massmedia som har svart att formedla komplexa fragor.

Absurd vallovlighet
Det bastablir far inte bli det godas fiende. Just nu &r det en stor radslafor att gérafel. En
olyckavid en lekplats innebér att |ekplatserna blir for tillrattalagda. Lekplatsen maste



stimulera barnens fantasi — nu & dom for sakra. Nagon stans pa vagen blir det véllovligaen
absurditet.

Ett sddant exempel & NATURA2000. Tanken i Bryssel att vérna om olika naturtyper har
hanterats pa ett sétt som gor att det goda syftet forsvunnit pa vagen. En orsak ar den alltfor
vetenskapliga ansatsen och att det starkaintresset tillkommit utan vgning mot andra
intressen. Det & ocksa svart att tillampa och till synes vetenskapliga argument blir alltfor
starka och svara att véaga emot.

Ett annat exempel ar tillganglighet. Hur [&ngt ska man ta hansyn och hur mycket ska det ga
ut 6ver andra. Ett exempel &r 13gt satta kortlasare for att Gppna dorrar for rullstolsburna skapar
svarighet for andra att nyttja. En annan fréga & vem som ska betala for den hoga ambitionen i
tillganglighet. Som det nu &r far byggherre/hyresgéster betala for ndgot som gynnar hela
skattekollektivet. Det ar |étt att stéllakrav ndr man inte ska betala gélv.

| tiden

Olikafragor har olika aktualitet i olikatidevarv. En kraftig forskjutning har skett frén sociala
till miljofragor. Nu tranger ekonomin och det socialapa. | Vaxjo ar det just nu tillganglighet —
tidigare var det jamstalldhet — integration — mangfald. Det maste finnas utrymme for vissa
varderingsforskjutningar — men vissa grundléggande krav maste alltid vara uppfyllda.

| livets olika skeden har man olika krav. Numera ser vara livsstilar mycket olika ut, hur
anpassas regelverket till detta? Kan vi skapa en mangfald av olika miljoer idag? Forr fanns
skalighetsbedémningar bl ai detaljplaner. Nu forsvinner detta och ersétts av detaljregler.
Genom detaljerade regler tonas ansvaret ned hos dom som fattar beslut. Men det &r paden
lokala nivan som det &r det |&ttast att géra svara avvagningar. Ofta far enskilda for stort
inflytande. Exempelvis den individ som klagar pa klockringning i kyrkan kan faratt pa
bekostnad av alla de som tycker att sadana ljud hor staden till. Dessutom finns det ménniskor
som klagar paallt.

Vad &r det langsiktigt hdllbara? Det &r oftast strukturen som Gverlever langst. Inom
strukturerna kan stora forandringar ske. Det & dock inte alltid | &tt att se vilken typ av faktorer
som Overlever. Vissa stéader och bosattningar har gétt under genom historiens férlopp, det
kommer sakert att ske sd dven fortséttningsvis. Rutnétsstaden har dock visat sig vara hallbar.
Hur hittar man de tillfalen da avgorande strukturerande beslut fattas?

Konflikt

Centrala och lokala miljdambitioner &r i konflikt. Vem skall bestémma? VVad finns for strategi
for att fa upp detta pa nationell niva? Ansvarskommittén kommer nu med skrift men det &r
bara det offentliga samtalet som verkligen kan forandra. V axjosamtalet borde tillstéllavara
politiker en skarp not att fa dessa frégor ini politiken. Vi bor pratai politiskatermer. Ar det
rétt att studenter skall bo i skatteskrapan? Vad & matt pa god bebyggd milj6? Det som skett &r
att politiken har |amnat arenan och mer och mer &r tjanstemannastyrt. Svar fran en politiker:
Ar ni sikra pa att politiker lamnat — har vi inte blivit uteslutna?



Har vi forlorat stadens rum?

Nej, vi har inte forlorat stadens rum, men de har bytt plats, karaktéar och betydelser. Sa kan
man sammanfatta gruppens diskussioner. Kanslan av forlorade offentliga rum kan bero pa
mangden av aktorer, pa en synbarlig fragmentisering. Vi har behov av manga olika sorters
offentligarum, ocksa de traditionella. Allaanvandsinte helatiden. Intresset for det offentliga
rummet har 6kat. Men vad ar det offentliga rummet, hur talar man om det? Hur uppstar det?

Nya platser
Nya platser kan ses som offentligat ex balkonger, fortradgardar, kolonitradgardar, bibliotek,
liksom trapphus, portar och andra gemensamma rum for i ett bostadsomrade. Balkongen blir
allt viktigare idag. Den blir stérre och ersétter odlingslotten for manga. Det halvprivata
rummet &r viktigt for att skapatrygghet. Det ger mdjlighet till uppsikt och till gemensamma
aktiviteter.

Men givetvis finns &ven de mer traditionella offentliga platserna som torg och gator kvar i
staden. Platser for demonstrationer och protester, &ven om de inte alltid anvandstill just det.
Den konstnarliga dimensionen &r viktig. Vi behover platser att trivas pa.

Offentligt och publikt

Man kan skilja pa det offentliga och det publika rummet. Det senare &r det funktionel It
offentliga rummet; hur rummet anvands och fungerar. Medan det forra, det administrativt
offentliga, syftar pa &gandeformer och vem som bestammer 6ver rummet. (Publik = allmén,
offentlig = dppen, red:s anm). | det |&nga loppet &r det viktigt att S vakt om det offentliga
rummet i juridisk mening.

Hur tydliga ar vara offentliga rum? Under folkhemsbygget, efterkrigstidens planering,
legitimerade sig det offentligainte frdmst genom byggnader utan genom ” statens
omsorgsfullahand”. | ménga av vérafororter fran den tiden finns darfor inga offentligarum
eller byggnader. | dag utspelar sig det offentliga livet &ven pa Internet. Vi anvander inte det
offentliga rummet pa samma sétt idag som tidigare, fore " kommunikationssamhallet”. Det
finns ocksa en tendens att det offentliga rummet flyttat inomhus.

Offentligt inomhus

Bibliotekets roll och utformning har foérandrats genom tiderna och &r en bra bild av
offentlighetens utveckling. Har fanns tva motsatta synpunkter i gruppen. Nagra havdade att
det tidigare fanns fler sddana offentligarum i staden, men att dessa nu blivit privatiserade. |
manga stader flyttas biblioteken upp till andra vaningen till forman for Systembolag eller
liknande.

Men alahdll inte med. Mindre bibliotek kanske far maka pa sig (folkbiblioteken). | gengald
har det pa kort tid byggts tre universitetsbibliotek. For tio ar sedan démde man ut boken, men
idag ser vi att det inte blev som man trodde. Institutionen Biblioteket har utvecklats och &r nu
starkare an nagonsin. Biblioteken & mer 6ppnaidag én forr. Davar det hardare regler for hur
man fick bete sig pa biblioteket, idag & det mer av en aktiv métesplats.

Stora afférskedjor tar 6ver staden. Samma afférer i alla st&der i Sverige. Det utarmar det
offentliga rummet. Det 1&r finnas en gatai San Fransisco dar man i planbestammel serna
forbjudit stora kedjor att etablerasig. Men vill man i svensk detaljplanering regleravilka
affarer som skall fa etablerasig? Det &r béttre att skapa samsyn genom dialog mellan
kommun, fastighetségare och nyttjare.



Bostadens gemensamhetsutrymmen

Gemensamma utrymmen i bostadsomradet har forsvunnit, méjlighet att gora saker
tillsammans i omrédet har minskat. Stadsplanering och bostadsplanering hanger inte med i
samhéllsutvecklingen pa samma sétt som biblioteken gjort. Storre dppenhet, fler majligheter
att gora saker tillsammans utan att konsumera behovs. T ex gardar, dar de som bor kan ha ett
gemensamt rum. Trapphuset & ocksa viktigt som mellanrum mellan det offentliga och det
privata. Vettiga programskrivningar behovs fran arkitekter och bestéllare. Programmet utgor
grund for hur resultatet blir till slut. Braexempel & storgardskvarteren.

Vem skoter mellanrummen?

Det finns mangarum i staden tillkomna utan speciell stravan. Det hanger samman med
funktionsuppdel ningen under efterkrigstiden. Man byggde grannskapsenheter var for sig och
bredvid varandra. Detta skapade impedimenten. Trafiken styr mycket i den planeringen och
de skapade kringfartslederna gor att man inte ser staden.

Underhall &r viktigt. Det ger en signal, det sager nagot om hur staden tar hand om sina
manniskor. Det & ocksa som en annons for den som kommer utifran. Sarskilt svart &r att fa
engagemang for " mellanrummen”. Har har kommunen ett stort ansvar! Fragan & hur man kan
kombinera offentligt ansvar med privat/individuellt engagemang for platser.

Vad & det manniskor soker i villaboendet? Ar det kopplingen till jorden? Att skapatillgang
till odling, &en for dem som bor i lagenhet, kunde vara ett sétt att anvanda impedimenten. De
kan bli tradgérdar eller kolonitradgardar. Aven de & gemensamma offentliga rum.

Exemplet Jakriborg

Jakriborg &r ett exempel pa att aven juridiskt privata rum kan vara offentligai betydelsen
publika. Stadsrummen i Jakriborg &r helt privata rent juridiskt, men man har byggt bilden av
det offentliga. Har hettade det till i gruppens diskussioner. Alla bostéder ar hyreslagenheter
och vem som far bo dér bestams i princip av byggherrarna bréderna Berggren. Man har lanat
bilden av staden och skapat dess totala motsats, menade ndgra. Andra ansdg att Jakriborg
visserligen & hemskt fult men att just gatorna, gatusystemet, &r tilltalande. Och eftersom
manga méanniskor gillar Jakriborg sd maste det finnas nagot som tilltalar folk, kanske just
gatusystemet? Kan bilden av det offentliga rummet alltsa varalonsam? Man skapar ett fint
torg och de som bor dér upplever det som ett &kta offentligt rum och nya boende lockas av det
och trivas. Offentlighet i juridisk mening &r inte |[dnsam, men kanske bilden av det.

Ny planering

Att bygga offentliga rum innebar att man bygger in en flexibilitet i sasmhéllet. Kan man
planera for ett offentligt liv? Ar det mer regleringar som krévs eller mindre? Den krassa
ekonomin gor det svart att planerain rum som inte har nagot tydligt syfte for marknaden. Det
behovs kanske ett starkare initiativ fran stat/kommun for att undvika mellanrum, impedi ment?
Kanske skall vi tydligare fraga brukarna?

Vi saknar idag verktyg att fatill helheten. Att t ex.omvandla transportstrackor till del av
staden. FOP &r ett for tunt verktyg, det behdvs nya planinstrument, verktyg for att fangain
och formuleravisioner. Tidigt i processen. | Haninge kallas det utvecklingsprogram. Ménga
involverasi den processen, politiker och medborgare.

Fastighetsindelning

Ett internationel It exempel & Sporenburg i Amsterdam, dar gjorde man valdigt smala
fastigheter i planen. Och man far inte dga tvafastigheter intill varandra, och det skavaraolika
arkitekter till allafastigheter. Ett exempel pastark styrning, men frihet inom ramen for detta.
Man har skapat en modern variation pa Amsterdams gamla stadskarna.



10

Variationsrikedom har mycket att géra med fastighetsindelning. Sammanslagningen till
stora fastigheter skapar trista stader.

De offentliga rummens véarde

Behovet av offentliga rum &r storst hos dem som & mer platsbundna, de resurssvaga, inte hos
dem som har stor rorlighet. Darfor ar det viktigt med offentliga rum. Medborgarplatsen i
Stockholm &r ett planerat och byggt offentligt rum. Men hur anvander man det idag? Till
restauranger och lite torghandel! Det anvands inte med full kapacitet. Men ligger vardet i en
offentlig platsi antalet manniskor som anvander det? Man maste vaga géra tomma rum, inte
altid fylla det med en massa kiosker.

Var dvergar den offentliga ytan till den samhallsekonomiska nyttan? Det offentliga rummet
har tillkommit av andra &n |onsamhetsskél. Kanske finns samhéllelig hallbarhet, ideol ogiska,
eller etiska skdl att skapa offentliga rum.

Det &r viktigt med arkitekturen. Det tillfor boendet grundléggande varden, men det &r trist
med det senaste artiondets arkitektur som &r valdigt ensidig. Den yttre utformningen har fatt
dominera pa bekostnad av omradenas funktion som sociala miljoer.

2007 ars Vaxjosamtal
Forslag pa amnen for nasta samtal:

Hur och var kan vi byggabilligt?

Hur far man langsiktigt god ekonomi i val av konstruktioner & material ?
Hur bygger man for ekonomiskt utsatta grupper?

Vems ansvar & bostadsbristen?

Industriellt byggande

Hur bygger man bostéder internationellt?

Vilka stadsbyggnadstrender forekommer i olika léander?

Fortatning av innerstaden

Gated communities

Nyskapade landsbygdsbyar

Lagen Om Upphandling — hindrar eller underléttar den byggnation?
Bjudain entreprendrer, banker etc.

Samtal tillsammans med miljéplanerare

Stadsbyggnadspolitiskt manifest fran partierna bor avkrévas
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